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1. 0 MARTURIE DESPRE SINE
A LUI JUDITH VON HALLE SI INFLUENTA SA ASUPRA CELOR CE O SUSTIN

Dupa parerea mea, fenomenul Judith von Halle, cat si influenta sa asupra celor ce o sustin nu pot fi
intelese cu adevirat daci nu cunosti marturia pe care a ficut-o despre sine. Intr-o declaratie din anul
2004 (cand, asa cum relateaza ea, i-au aparut primele semne pe trup) se reveleaza cu o claritate
deosebita intreaga configuratie sufleteasca a lui Judith von Halle.

Istoria acestei marturii despre sine a inceput in anul 2004, sub forma unei scrisori a lui Judith von
Halle adresata Consiliului Director de la Dornach, cat si Consiliului Director al Societatii Nationale
Antroposofice Germane. Din acest motiv, a ramas ca o exprimare privatd, pe care am respectat-o,
dar pe care, in calitate de membru al Consiliului Director de la Goetheanum, am luat-o la cunostinta
cu nepldcere. Aceastd marturisire a determinat conflictul de la Berlin (desigur, cu deplina
incuviintare a lui Judith von Halle) si a fost publicata. In anul 2007 a fost instituitd in Societatea
Antroposofica din Germania o comisie de observare, care trebuia sa-si incheie lucrarile cu un raport
oficial privind conflictul apérut la Berlin.

In acest raport s-a exprimat punctul de vedere al tuturor celor care au luat parte la conflict si, cum
este de la sine inteles, printre ei se afla si Judith von Halle. Raportul a fost trimis tuturor membrilor
Societatii Antroposofice din Germania ca baza pentru formularea unor opinii ce urmau sa fie
exprimate la Adunarea Generala anuald ce trebuia sa aiba loc. Totusi, Tnainte ca textul sa fie trimis
spre publicare, tofi cei care au participat ca autori au avut posibilitatea de a-si revedea contributia,
de a corecta, tdia sau reface unele parti. Acest lucru a vizat-o, desigur, si pe Judith von Halle. Ea a
avut posibilitatea ca, in ultimul moment, sa elimine marturisirea pe care a introdus-o ca o parte a
raportului, sau sd o formuleze altfel. Dar nu a facut acest lucru, si astfel respectiva marturie a
devenit publica.

Apoi ea a aparut 1n scrierea Rezumat al Raportului final al Comisiei pentru aflarea unor judecati
referitoare la desfasurarea crizei de la Berlin, din 2003-2006, in Materiale pentru Adunarea
Generala a membrilor din 2007, din ,,Comunicari despre munca antroposofica din Germania”, nr.
4/2007, care, dupa cum am spus deja, a fost adresata tuturor membrilor Societatii Antroposofice din
Germania.

Deoarece aceastda marturisire despre sine a lui Judith von Halle a fost publicatd in forma
neschimbata, mi-am permis sa o public in revista sdptdmanala ,,Das Goetheanurn”, intr-o scrisoare
deschisda adresata lui Dietrich Rapp, ca raspuns la critica adresatd mie referitoare la capitolul
Puterile Fantomului si stigmatizarea, din Anexa cartii mele Misteriul Invierii in Iumina
antroposofiei.? Deoarece existd probabilitatea ca cei mai multi cititori sa nu cunoasca textul
scrisorii mele deschise adresata lui Dietrich Rapp sau s nu mai aiba in constientd continutul ei, ag
dori sa il aduc din nou la cunostinta. In acesta cititorul nu giseste numai problematica marturisire
despre sine a lui Judith von Halle (redatd cursiv in scrisoare), ci si cateva din gandurile mele
referitoare la aceasta, care sunt la fel de actuale si astazi cum au fost cand au fost publicate.

O scrisoare deschisa adresata lui Dietrich Rapp
Draga Dietrich Rapp,

Cu aceste randuri as vrea sa raspund la cateva afirmatii din recenzia dumneavoastra. *

* Ca explicatie pentru cititorii romani, in acest loc trebuie spus: In anul 2008 a aparut la Editura
Freies Geistesleben din Stuttgart carte mea Misteriul Invierii in lumina antroposojiei, care a fost
tradusa si publicatd la sfarsitul anului 2013 si in limba olandezad. In revista saptamanald ,,Das



Goetheanum” au fost publicate doud recenzii despre aceasta carte: una pozitivd, din partea lui Heinz
Zimmerman, pe atunci membru al Consiliului Director al Societatii Antruposofice Generale, si una
criticd, din partea redactorului de atunci al revistei, Dietrich Rapp. In aceasta ultima recenzie este
vorba mai putin despre continutul cartii insesi, cat despre Anexa acesteia, ,,Puterile Fantomului si
stigmatizarea”. In aceasti Anexd am incercat si explic fenomenul semnelor de sange, al stigmatelor,
din punct de vedere spiritual-stiintific. Pentru aceasta am luat ca exemplu o persoand din Germania
care a trdit la Inceputul secolului al XIX-lea, care avea stigmatele si era vizionara, Anna Katharina
Ernmerich. Critica lui D. Rapp a fost indreptata in primul rand impotriva acestei Anexe. Si anume,
din cauza ca, dupa parerea sa, prin caracterizarea viziunilor Katharinei Emmerich s-ar face referire,
de fapt, la Judith von Halle. (Vezi remarcile mele la aceasta mai jos, in acest capitol.) In plus, mi s-a
luat in nume de rau faptul ca am citat cuvintele lui Rudolf Steiner referitoare la A. K. Emmerich, in
care este spus, printre altele, si cd ,,ea era o deosebit de bunda somnambuld”. (Ele se gdsesc in
Raspuns la intrebari din ciclul de conferinte Mituri siMisterii egiptene (GA 106) si nu sunt inca
publicate in Operele complete.) Pentru a contracara remarcile critice ale lui D.Rapp, am raspuns cu
o scrisoare deschisd 1n aceeasi revistd. Tocmai in aceastd situatie, pentru mine era deosebit de
importanta marturia, care a devenit cunoscuta public intre timp, despre propria persoana a lui Judith
von Halle, pentru a pune din nou in centrul discutiei persoana si opera sa. (Redatd aici cu scriere
cursiva.) Caci farda a cunoaste aceastd marturisire de sine nu este posibild o judecatd obiectiva
asupra ei si a influentei pe care ea o exercitd asupra sustinatorilor sai.

In critica exprimata referitor la faptul ci in acea Anexd nu am amintit numele lui Judith von Halle se
afla, conform parerii mele, o neintelegere a obiectivelor pe care le leg de acest Apendice. Eu am
indicat si am caracterizat, pe cat de obiectiv posibil, fenomenul stigrnatizarii $i cu aceasta i
respectivele calatorii in timp. De aceea acolo existd exemple de oameni stigmatizati care relateaza
despre calatorii in timp, dar care nu sunt contemporani ai nostri (deoarece nici in prezent Judith von
Halle nu este singura persoana stigmatizatd), pentru ca, prin aceasta, sa nu fie starnite emotii inutile.
Din acest motiv, nu am vrut sd o implic direct pe Judith von Halle in aceastd discutie ci sa ridic
intreaga problematica pe un plan superior, suprapersonal. Nu as fi avut nimic impotriva daca cartile
mele ar fi fost tratate obiectiv — fara o referire directa la ea si fara sa fie amintit numele meu —, chiar
daca ele erau analizate In mod necesar critic. Un astfel de procedeu l-as fi considerat absolut corect.

Faptul cd unii cititori fac o legatura Intre prezentdrile mele si persoana lui Judith von Halle ii face pe
unii, printre care se afla si Wolfgang Garvelmann, autorul cartii Ele Il vid pe Christos. Anna
Katharina Emmerich, Therese Neumann, Judith von Halle [ ... ] sd-si faca griji. Cartea a aparut n
Editura de la Goetheanum, ca si toate cartile lui Judith von Halle, impreuna cu un cuvant de
incheiere, scris de ea insasi, in cartea sa Cina cea de Taina. Judith von Halle incearca, in cuvantul
sau de Incheiere, cu ajutorul unui exemplu concret, sa stabileasca o asemanarea a viziuni lor ei cu
cele ale Katharinei Emmerich.

In Apendicele cartii mele am incercat o prezentare spiritual-stiintifici a fenomenului stigmatizarii,
care Insoteste istoria unei parfi a omenirii crestine timp de secole. Comparatia celor doi
contemporani, a lui Novalis, adevarat inifiat crestin si premergator direct al antroposofiei”, si a
Katharinei Emmerich, o vizionard predispusd somnambulic, trebuia sd ne arate unde se afld
granitele dintre stiinta spirituala a lui Rudolf Steiner si trairile spirituale ale lui Emmerich. Tacerea
lui Rudolf Steiner 1n ceea ce o priveste pe Katharina Emmerich este la fel de graitoare ca multele lui
conferinte referitoare la Novalis. Aceasta tacere ne indicd cu claritate curentele oculte cu care nu
trebuie sa fie asociatd antroposofia lui Rudolf Steiner.Asemenea exemple din secolul al XIX-lea
erau menite sd ne arate care sunt caile care conduc la antroposofie si cele care ne indeparteaza de
ea. In afari de aceasta, nu pot si imi imaginez cum ticerile lui Rudolf Steiner in ceea ce o priveste
pe Katharina Emmerich si incercarea mea de a-1 intelege spiritual si stiingific nu pot sa fie discutate
in context antroposofic!

Eu nu am vrut sa produc, cu cartea mea, o opera polemica, indreptatd in mod personal Tmpotriva



cuiva. Din acest motiv nu a existat pentru mine niciun temei sa amintesc in Anexa numele lui Judith
von Halle. Deoarece am fost obligat de recenzia dumneavoastra, raspund cu aceastd Scrisoare
deschisa si prezint, in cele ce urmeaza, felul cum vad eu problema. Trebuie totusi sa resping, din
motivele amintite, reprosul dumneavoastra ca as fi scris ,,0 carte necinstita”.

In respectiva Anexa mi-am exprimat punctul de vedere si am ficut incercarea de a-l justifica pe
baza stiintei spirituale. Eu nu oblig pe nimeni sa imi Tmpartageasca parerea. Fiecare este liber sa
urmeze sau sd nu urmeze convingerile mele. $i e de la sine Inteles sd existe pareri diferite; eu
recunosc faptul ca exista oameni care au altd opinie in aceasta problema. Desigur, fiecare trebuie sa-
si faca propria impresie, apoi trebuie sd inteleagd ca asupra aceluiagi. fenomen pot exista judecati
diferite, ca fiecare este liber sa gaseasca convingator un punct de vedere sau altul. Despre o
»anatemizare”, asa cum va exprimati dumneavoastrda, nu poate fi nicidecum vorba. Totusi, ca la
oricare altd confruntare spirituald, trebuie s domneasca si in acest caz libertatea de exprimare a
parerilor.

Dupa parerea mea, ceea ce conduce la o adevaratd problema este faptul ca doamna von Halle, pe
baza stigmatizarii si a trdirii ei, are pretentia de a exercita o imensa autoritate spirituala. Astfel ca, la
scurt timp dupa ce i-au aparut stigmatele, si dupa ce s-au instalat si ,,calatoriile in timp”, intr-o
scrisoare circulara din septembrie 2004 adresata reprezentantilor centrelor de lucru din Germania
ale Societatii Antroposofice si Consiliului Director al Colegiului Scolii Superioare de Ia
Goetheanum, ea a comunicat urmatoarele: Va rog sa nu ma priviti ca pe un om asupra caruia
actioneaza un sir de minuni neclare. Va rog sa vedeti elementul care sta la baza acestui fenomen.
Orice prezentare a evenimentelor nu trebuie sa aduca in prim-plan persoana mea. Aceste
evenimente mi se intdmpla mie, ele sunt legate de fiinta mea. Totusi, Christos insusi este Cel care,
mereu, cu totul personal — in iubire — agrdieste, cand voi va confruntati cu acest eveniment de
stigmatizare, care a aparut in Societatea Antroposofica, prin care El, prin harul Sau, prin
conducerea si sustinerea karmei Sale, vrea sd marturiseasca despre mersul Sau prin lumea
Pamantului, despre autenticitatea Sa, despre atotprezenta Sa.

Fraza de incheiere a acestei marturisiri vorbeste de la sine. O astfel de pretentie Inseamna pentru
mine sfarsitul antroposofiei. In intreaga istorie spirituald, niciun sfant, niciun stigmatizat si niciun
papa nu au emis astfel de pretentii. Vorbele citate au fost reluate intr-o a doua scrisoare circulara, pe
care Judith von Halle a semnat-o impreuna cu altii, cu o precizare: Judith von Halle este purtatoarea
Fantomului lui Christos cel Inviat. Aceastd afirmatie actioneazi asupra mea in asa fel incat orice
apreciere libera si neingraditd asupra continutului scrierilor §i a conferintelor sale urmatoare nu mai
este posibila.

Aici se afla si raspunsul la critica dumneavoastra ulterioara.

E de la sine inteles cd Societatea noastra Antroposofica este deschisa pentru toate curentele care
sunt asociate cu Michael si cu Scoala sa suprasensibild — totusi nu pentru astfel de -retentii. Prin ele,
in antroposofie intrd un element care exercitd o puternica actiune sugestivd, care ingradeste
libertatea oamenilor, si de aceea i este fiintial strain.

Ca urmare, cornparatia lui Judith von Halle cu Theodora din dramele-misteriu ale lui Rudolf Steiner
imi apare ca fiind incorectd. Ea nu este stigmatizatd si nu este o persoana care relateaza despre
»caldtorii In timp”. Ea povesteste simplu despre trairea lui Christos in prezent, si anume cum
aceasta traire, conform lui Rudolf Steiner, incepand din timpul nostru, se va raspandi in intreaga
omenire si pentru care antroposofia reprezinti o pregitire necesara. in dramele-misteriu, Theodora
este un exemplu de modestie si retinere.

=9

Si nu pot sd inteleg remarca dumneavoastra despre ,,tendinta gnostic-platonica” pe care credeti cd o
gasiti in cartea mea. Cici Rudolf Steiner accentueaza ci Trupul Invierii nu poate fi vazut cu ochii
fizici (altfel Maria Magdalena L-ar fi recunoscut imediat pe Cel Inviat). Nu am citit niciieri la
Rudolf Steiner ca se poate vedea ceva in lumea spirituala cu ochii fizici. Asa ca eu sper ca cititorul
cartii mele va identifica din continutul ei importanta hotaratoare a trupului fizic. Cartea mea a fost



scrisd pentru a face inteligibila oamenilor actuali Invierea in trup pe baza cercetarilor spirituale ale
lui Rudolf Steiner.

As fi pregatit sa raspund si la celelalte reprosuri pe care mi le faceti, dar acest lucru ar depasi
granitele redactionale pentru aceasta scrisoare. Celor cu adevarat interesati de aceastd tema le
propun sa citeasca fragmentele din cartea mea pe care dumneavoastra le mentionati.

Cu salutari prietenesti,

Sergej Prokofieff
P.S.: As vrea sa va mulfumesc cd mi-ati atras atentia asupra greselii de tipar de la pagina 181 din
cartea mea.
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